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PYTANIE

W celu usprawnienia procesu uzyskiwania akceptacji materiatéw i urzadzen, prosimy o wskazanie
w &3 ust. 1, ze Zamawiajgcy zobowigzany bedzie do akceptacji zaproponowanych przez
Wykonawce materiatdw i urzadzen w terminie 5 dni roboczych od dnia ztozenia wniosku, a brak
odpowiedzi Zamawiajgcego w ww. terminie oznacza akceptacje.

W nawigzaniu do okreslonego w §3 ust. 2 pkt 29) zobowigzania Wykonawcy do przerwania robét
i zabezpieczenia terenu budowy, prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku takiego zgdania
Zamawiajgcego nie wynikajgcego z winy Wykonawcy, Zamawiajgcy zwréci Wykonawcy poniesione
przez niego koszty zwigzane z przerwaniem, zabezpieczeniem, a nastepnie wznowieniem robét, jak
rowniez koszty ogdlne Wykonawcy w okresie wstrzymania robdt dotyczace utrzymywania przez
Wykonawce gotowosci do wznowienia robot.

Prosimy o doprecyzowanie w zapisie §4 ust. 3, ze datg wykonania przedmiotu umowy bedzie data
zgtoszenia gotowosci do odbioru, o ile Zamawiajgcy na podstawie ww. zgtoszenia dokona odbioru
przedmiotu bez wad istotnych uniemozliwiajgcych uzytkowanie obiektu.

Prosimy o modyfikacje zapisu §6 ust. 2 pkt. 2) poprzez wskazanie, ze Wykonawca zobowigzany
bedzie przedktadaé Zmawiajgcemu oswiadczenia podwykonawcéw o uregulowaniu przez
Wykonawce wymagalnych zobowigzan lub inne dokumenty potwierdzajace dokonanie rozliczenia
wynagrodzenia naleznego podwykonawcom. W przypadku braku dostarczenia wszystkich
oswiadczen, Zamawiajgcy uprawniony bedzie do wstrzymania wyptaty na rzecz Wykonawcy czesci
wynagrodzenia odpowiadajgcego wartosci prac wykonanych przez Podwykonawce, co do ktérego
nie przedstawiono potwierdzenia uregulowania wynagrodzenia.

Zwracamy uwage, Ze oswiadczenie podwykonawcy, o ktérym mowa w §6 ust. 14 zawiera juz
zrzeczenie sie podwykonawcy w zakresie jakichkolwiek roszczen w stosunku do Zamawiajgcego, nie
ma wiec podstaw do zgdania dodatkowego oswiadczenia, o ktédrym mowa w §6 ust. 15, w zwigzku
z powyzszym whnioskujemy o wykreslenie §6 ust. 15.

Whioskujemy o wykreslenie w §8 ust. 2 pkt. 4) poniewaz zgodnie ze znowelizowanymi przepisami
kodeksu cywilnego art. 647' § 3 solidarna odpowiedzialno$¢ Zamawiajgcego za zapfate
wynagrodzenia naleznego podwykonawcy jest ograniczona tylko do wysokosci wynagrodzenia
naleznego wykonawcy za dane prace, w zwigzku z powyzszym proponowana zmiana warunkow
umowy nie stanowi zadnego ryzyka dla Zamawiajgcego.

Prosimy o uszczegotowienie w §18 ust. 5, ze przedtuzeniu ulega termin gwarancji nie dla wszystkich
prac tylko dla takiego elementu, z ktdrego Zamawiajacy nie mogt korzysta¢ ze wzgledu na
wystgpienie wady.

Zwracamy uwage, ze w §19 ust. 1) w katalogu kar umownych dwukrotnie wskazano to samo
naruszenie, uprawniajgce Zamawiajgcego do naliczenia kar, w zwigzku z powyziszym wnosimy
o wykreslenie:

a) pkt. 17), gdyz kara za zwtoke w zaptacie wynagrodzenia naleznego podwykonawcom
zostata juz okreslona w pkt. 8)

oraz

b) pkt.19), gdyz kara za przerwe w wykonywaniu robdt z przyczyn, za ktére ponosi
odpowiedzialnos¢ Wykonawca zostata okreslona wczesniej w pkt 15).




W celu zachowania réwnowagi Stron w umowie wnioskujemy o wprowadzenie zobowigzania
Zamawiajgcego do zaptaty na rzecz Wykonawcy kary umownej w wysokosci 10% wynagrodzenia
brutto z tytutu odstgpienia przez Wykonawce od umowy z przyczyn lezgcych po stronie
Zamawiajgcego oraz przyznania réwniez Wykonawcy prawa do dochodzenia odszkodowania
uzupetniajgcego.

10.

Zwracamy uwage, ze okreslona w §20 ust. 2 pkt. 2 mozliwo$¢ zmiany terminu wykonania odnosi sie
do réznych okolicznosci wskazanych w dalszej czesci umowy, ale jest jednoczesnie ograniczona
tylko do przypadku, gdy z okreslonych w umowie powoddw konieczne jest wstrzymanie catosci lub
czesci prac, tymczasem Wykonawca winien mieé prawo do przedtuzenia terminu realizacji rowniez
w przypadkach, gdy roboty nie bedg wstrzymane, ale z powodu okreslonych okolicznosci konieczne
bedzie po prostu wydtuzenie czasu prowadzenia jakiej$S czesSci robdt np. ze wzgleddw
technologicznych lub z uwagi na warunki atmosferyczne.

11.

Biorgc pod uwage wskazane przez Zmawiajgcego w §20 ust. 2 pkt 2) i 3) okolicznosci wprowadzenia
zmian umowy w zakresie zmiany terminu wykonania przedmiotu umowy oraz zmiany sposobu
wykonania przedmiotu umowy/zmiany jego zakresu oraz, ktére to okolicznosci sg uzasadnione
przyczynami lezagcymi po stronie Zamawiajacego lub innymi przyczynami nie lezacymi po stronie
Wykonawcy, a kazda zmiana do umowy moze mie¢ wptyw na wysokos¢ wynagrodzenia, ktére
zostato skalkulowane przez Wykonawce na podstawie dokumentéw i warunkdw znanych na etapie
przygotowania oferty, prosimy o uzupetnienie zapisu §20 2 pkt. 4) dotyczgcego zmiany
wynagrodzenia naleznego Wykonawcy réwniez w przypadkach dokonywania zmian Umowy na
podstawie §20 ust. 2 pkt 2) i 3).

12,

Biorgc pod uwage katalog okolicznosci, ktdrych wystgpienie moze stanowic¢ przyczyne przedtuzenia
terminu umowy, w tym zwtaszcza site wyzszg, wnioskujemy o zmiane zapisu §20 ust. 3 poprzez
wskazanie, ze termin moze ulec przedtuzeniu nie diuzej o czas trwania tych okolicznosci i usuwania
ich nastepstw.

13.

Biorgc pod uwage konsekwencje dla Wykonawcy zwigzane z odstgpieniem od Umowy wnosimy
o dokonanie nastepujgcych zmian w zakresie okreslonych w §21 ust. 2 przestanek uprawniajgcych
Zamawiajgcego do odstgpienia od umowy:

Ad. pkt 1) w zapisie mowa jest o jednokrotnych pisemnych zastrzezeniach - prosimy o zmiane tego
warunku, tj. aby podstawg do odstgpienia byty minimum trzykrotne pisemne zastrzezenia oraz
bezskuteczny uptyw termindw wyznaczonych Wykonawcy przez Zamawiajgcego na usuniecie
naruszen;

Ad. pkt 2) prosimy o uszczegdtowienie, ze Zamawiajgcy ma prawo do odstgpienia od Umowy, gdy
zwtoka Wykonawcy w zakresie wykonania przedmiotu Umowy przekracza 30 dni;

Ad. pkt 3) zapis sformutowano zbyt ogdlnie — wnosimy o jego wykreslenie lub wskazanie
konkretnych obowigzkdéw, ktérych naruszenie stanowi podstawe do odstgpienia od umowy

Ad. pkt 5) zapis sformutowano zbyt ogdlnie — wnosimy o jego wykreslenie lub wskazanie
konkretnych obowigzkdéw, ktdrych naruszenie stanowi podstawe do odstgpienia od umowy, np.
koniecznos¢ pieciokrotnego dokonania przez Zamawiajgcego ptatnosci na rzecz podwykonawcow

14.

W nawigzaniu do zapiséw §21 ust. 7-8 prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku podjecia przez
Zamawiajgcego decyzji o realizacji umowy za pomocy innego wykonawcy, wskazany przez
Zamawiajgcego wykonawca przejmie wszystkie prawa i obowigzki Wykonawcy wynikajgce z
Umowy, z zastrzezeniem, ze Wykonawca uprawniony bedzie do otrzymania zaptaty za wszystkie
prace wykonane do dnia przejecie praw i obowigzkéw przez innego wykonawce.




15.

Prosimy o wskazanie w §24 ust. 4 mozliwosci zgtaszania przez Wykonawce gotowosci robét do
odbioru oraz w §24 ust. 5, ze przekazanie informacji drogg elektroniczng jest skuteczne z chwilg
wystania na adres e-mail wskazany przez Strony.

16.

W nawigzaniu do zapiséw §26 ust. 3 zwracamy uwage, ze ze wzgledu na charakter zamdwienia, nie
ma mozliwosci jego realizacji bez udziatu podwykonawcéw, a dowdd zaspokojenia roszczen
wszystkich Podwykonawcow Wykonawca bedzie w stanie przedstawi¢ dopiero po zakonczeniu
inwestycji, co oznacza ze nie moze liczy¢é na zgode Zamawiajgcego na dokonanie cesji
wierzytelnosci wynikajgcych z Umowy. Zwracamy sie z prosbg o wykreslenie ww. zapisu, w celu
umozliwienia Wykonawcy uzyskanie zgody na przelew wierzytelnosci na bank finansujgcy
Wykonawce.

17.

Wskazujemy na jednolitg linie orzeczniczg, zgodnie z ktérag Zamawiajgcy nie moze uzalezni¢ odbioru
przedmiotu umowy od przekazania obiektu bez wad, usterek (tzw. bezusterkowy odbidr)

(...) Przepis art. 647 kc nie stanowi o tym, Zze odbior robdét odnosi sie tylko do robét wykonanych
w catosci i bez wad, a zatem nie znajduje zadnego uzasadnienia stanowisko, ze odbior nastepuje
tylko wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w catosci i nie majq zadnych wad, czyli nastgpit odbior
,Skuteczny”. Gdyby zaakceptowac takie stanowisko, odbiory robdt przeciggatyby sie w czasie,
a nierzadko nigdy nie dochodzityby do skutku. Zasadny okazat sie zatem zgfoszony w apelacji zarzut
naruszenia art. 674 kc przez jego bftedng wykfadnie, dotyczqcq dokonania odbioru robét.(...)
Wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2013 r. Sygn akt V ACa 332/13

(...) W swietle art. 647 k.c. odbidr robot nalezy do obowigzkéw inwestora i nie moze by¢ uzalezniony
od braku wad bgdZ usterek tych robdt. Powotany przepis stanowi bowiem o odbiorze robédt, a nie
o0, bezusterkowym” odbiorze robdt.(...) Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 24.02.2012 r.
sygn. akt V ACa 198/12

(...) Zgodnie z § 6 umowy wynagrodzenie wykonawcy, ktdrego wysokosc¢ okreslona zostata w § 5
umowy, miato byc¢ rozliczane na podstawie faktur VAT wystawianych przez wykonawce po
catkowitym wykonaniu zamdwienia. Rozliczenie korcowe za wykonanie przedmiotu umowy miato
nastgpi¢ na podstawie faktury VAT wystawionej przez wykonawce w oparciu o bezusterkowy
protokot odbioru koricowego przedmiotu umowy, zatwierdzony przez zamawiajgcego. Trafnie Sqd
Okregowy dostrzegt, Ze tak skonstruowane postanowienie umowy jest wadliwe. Jak wyjasnit
bowiem w wyroku z dnia 22 czerwca 2007 roku Sgd Najwyzszy strony umowy o roboty budowlane
nie mogq uzalezni¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od braku jakichkolwiek usterek
(vide: wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007 roku, V CSK 99/07, Lex 471337).(...) Wyrok
Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 21 marca 2014 r., sygn. akt | ACa 842/13

W zwigzku z czym wnosimy o wprowadzenie odpowiednich modyfikacji w zakresie dostosowania
do wskazanej powyzej linii orzeczniczej zapiséw umownych dotyczgcych odbioru, tj. §6 ust. 2 pkt
1); §6 ust. 3); §15 ust. 13 pkt. 1)




